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1. A Lei 10.792, de 1° de dezembro
de 2003 e as novas regras do Interrogatério no Processo Penal

Tramita no Congresso Nacional, em fase
adiantada, o projeto de lei do “novo Codigo de Processo Penal’, em virtude do
atual ser de 1941, com entrada em vigor no ano de 1942.

Para se ter um parametro, o modelo de
Inquérito Policial utilizado no Brasil, surgiu pela primeira vez com esse nome em
1871, com a Lei 2.033, de 20/09/1871, que acabou sendo regulamentada pelo
Decreto-lei 4.824, de 28/11/1879 e em seguida, incorporado ao CPP.

O atual modelo do CPP ¢ arcaico, com
institutos obsoletos, que sempre pediam alteracdes, tanto que podemos dizer que,
comparado ao Cdédigo de Processo Civil, com forte influéncia de Liebman,
festejado processualista italiano que fundou no Brasil a Escola Processualista
Paulista, o CPP ¢ o “primo pobre”, enquanto que o CPC é o “primo rico”.

Diante de um longo periodo de uso, o CPP
precisou de reformas, eis que ainda havia dispositivos, por sua origem remota, em
completa dissonancia com a Constituicado Federal de 1.988, como por exemplo, a
previsdo no artigo 35 de que “a mulher para ajuizar queixa-crime, deveria pedir a
permissdo ao marido”(outorga marital). Evidentemente que este dispositivo ndo foi
recepcionado pela CF/88, em virtude da mesma igualar o homem e mulher na
sociedade conjugal(artigo 226, §5°), mas foi preciso vir a Lei n° 9.520/97 para
pacificar qualquer entendimento em contrario.

Assim, formou-se uma comissao de notaveis
juristas, divididos por setor, entre eles, a professora Ada Pellegrini Grinover e Luiz
Flavio Gomes, para reformar, atualizar e modernizar o atual CPP.

A Lein® 10.792, de 1° de dezembro de 2003,
inseriu grandes novidades em termos de Processo Penal e de Execugao Penal e
no seu artigo 9° ja estabeleceu:

“Esta Lei entra em vigor na data de sua
publicagao”

Portanto, lei de vigéncia e eficacia imediata.




1.1 — As novas regras do Interrogatério
Processual Penal.

1.1.1 — Reperguntas pelas partes

No Processo Penal, reformulou todas as
regras do Interrogatorio, sendo que o responsavel pelo projeto da Comissao de
Reforma, neste particular, foi o professor Luiz Flavio Gomes e outros notaveis
juristas, presidido pela culta professora Ada Pellegrini Grinover.

Entretanto, algumas modificagdes no projeto
original foram realizadas e passa ser de relevo o conhecimento delas, uma vez
que isto acarreta uma revolugéo.

Citamos de inicio, que o projeto original
elaborado pela Comissao continha a versdo do interrogatorio com reperguntas
diretamente feita pelas partes, modelo ja utilizado no Juri para testemunhas(artigo
467 do CPP).

Porém, com mudanca de origem, permitiu-se
as reperguntas no interrogatorio(artigo 188 do CPP, com a nova redacao da Lei),
entretanto, pelo sistema presidencialista, ou seja, feito pelo juiz e ndo pelas
partes diretamente, como desejava inicialmente o professor Luiz Flavio Gomes.

Portanto, a mudanga na origem do projeto foi
a possibilidade de reperguntas ao réu, na fase do interrogatério, seja pela defesa,
seja pela acusagao, mas ainda pelo sistema presidencial(artigo 188 do projeto), ou
seja, em forma de reperguntas para o magistrado e ndo diretamente pelas partes.

O mais importante destacar é que, se o réu
nao esta obrigado a responder para o juiz em face do principio constitucional da
inocéncia(ninguém €& obrigado a se auto-acusar ou produzir prova contra si
mesmo), também nao estara obrigado a responder as reperguntas das partes, ou
seja, se pode o mais, pode 0 menos. Assim, podera acontecer que o réu responda
as perguntas do juiz e nao responda as reperguntas das partes, ou vice versa ou
ainda, ndo queira responder a nenhum questionamento, invocando seu escudo
constitucional.

Curioso é que para testemunhas, vitimas e
informantes, o sistema presidencialista foi abolido, sendo possivel as perguntas
diretas(artigo 212 do projeto original) pelas partes, ndo permitindo o juiz aquelas
que puderem induzir a resposta, nao tiverem relagdo com a causa ou importarem
na repeticdo de outra ja respondida. Restara saber se este modelo, igual ao
vigente no rito do Juri em Plenario(artigo 467 do CPP), realmente sera aprovado e
sancionado, ja que as mudangas no CPP comegam a ser aprovadas em etapas.




1.1.2 - Interrogatério presencial e
interrogatério virtual(a distancia-recursos audiovisuais)

No projeto original, ndo se admitia o
interrogatorio a distancia de réu preso, somente de réu solto, podendo ser feito, no
caso de réu solto por recursos audiovisuais.

Todavia, a Lei 10.792/03 quedou-se inerte
sobre a possibilidade de recurso audiovisuais(videoconferéncia) em interrogatorio
de réu solto, o que eliminaria a figura ja desajustada e protelatoria da carta
precatoria.

E aqui repousam alguns problemas:

1° - o legislador, ao nao consagrar a
videoconferéncia ou mesmo outro recurso audiovisual no interrogatorio de réu
solto, continuou a adotar a sistematica da carta precatéria, causando um paradoxo
no modelo de agilidade e celeridade da Reforma. Todavia, pode perfeitamente
corrigir o erro ao prever, no projeto que cuida do depoimento da testemunha por
recurso audiovisual, que se apliquem as mesmas regras para interrogatorio de réu
solto. E o que sugerimos para resgate do espirito do projeto;

2° - A Lei 10.792/03 consagrou o projeto no
sentido de proibir o interrogatério virtual ou a distancia(recursos audiovisuais) de
réu preso, para estipular o interrogatoério real ou presencial, reforcando ainda os
cuidados para citagao pessoal do réu preso(artigo 360 do CPP com nova redagao
do artigo 2° da Lei 10.792/03).

Porém, se isto representou um avanco,
esqueceu por completo da segurancga dos juizes e membros do Ministério Publico,
ao prever na nova redagao do artigo 185, §1° e §2° do CPP(com redacédo dada
pelo artigo 2° da Lei 10.792/03) que:

“O interrogatdrio do acusado preso sera
feito no estabelecimento prisional em que se encontrar, em sala propria,
desde que estejam garantidas a seguranca do juiz e auxiliares, a presencga
do defensor e a publicidade do ato. Inexistindo a seguranca, o interrogatorio
sera feito nos termos do Cdédigo de Processo Penal

“ Antes da realizagdo do interrogatorio, o
juiz assegurara o direito de entrevista reservada do acusado com seu
defensor”

Em primeiro lugar, frise-se que os paragrafos
primeiro e segundo nao constavam do projeto da Comissdo de Reforma. Foi
emenda do legislador que incluiu tais paragrafos.

E aqui langamos algumas criticas:




a) como se observa, a seguranga do
Ministério Publico sequer foi motivo de preocupacdo. Parece que o legislador
esqueceu que o artigo 188 do CPP foi modificado pela propria lei para permitir a
reperguntas pelas partes pelo sistema presidencial. Logo, o Ministério Publico tera
todo interesse de acompanhar o interrogatério de réu preso, para fazer
reperguntas ao réu por intermédio do juiz. Porém, como se extrai da leitura do
artigo, o Ministério Publico foi esquecido do ato do interrogatério do réu preso no
sentido de ser possivel se somente preservasse sua seguranga, principalmente
porque em verdade, quem acusa € o mesmo(ndo existe agdo sem autor). Da
mesma forma, o querelante(agdo penal privada) foi esquecido e em crimes
sexuais, por exemplo, tem todo interesse de fazer reperguntas;

b) parece-nos que o interrogatério presencial
de réu preso é de suma importancia, porém, nado o juiz, MP, advogados e
auxiliares deslocando até presidios ou cadeias publicas e sim o inverso, como
regra.

A expressao “serd’(o interrogatorio do
acusado preso sera feito no estabelecimento prisional em que se encontrar, em
sala propria), nos afigura impropria, até mesmo porque em seguida o legislador
completa — desde que estejam garantidas a seguranca do juiz e auxiliares, a
presenca do defensor e a publicidade do ato. Inexistindo seguranga, o
interrogatorio sera feito nos termos do Cédigo de Processo Penal.

Conforme se observa, na nossa realidade
prisional, o interrogatorio presencial do juiz no presidio seria extremamente
perigoso. Isto porque, ao citar o réu, o juiz marca data para o Interrogatoério, dando
ciéncia as partes. Como a Lei 10.792/03, que alterou o artigo 185, inseriu o
paragrafo segundo no sentido de “antes da realizagdao do interrogatorio, o juiz
assegurara o direito de entrevista reservada do acusado com seu defensor”,
evidente que a seguranga, por si so, € motivo de preocupagao.

Os meliantes, principalmente em presidios
com membros de organizagdo criminosa, sabedores da data do Interrogatério,
podem provocar um motim ou rebelido, tendo como reféns o juiz, MP e auxiliares.
Ainda que estes estejam em sala separada e com a maxima seguranga, a ocasiao
seria propicia para rebelides, uma vez que estaria ali préximo membros da Justica.

O ideal era a construgdo de Presidios de
Seguranga Maxima, com setorizagdo e departamentalizacdo autbnoma e
independente da anterior, de forma que fosse possivel atingir o fim almejado.

De um lado, a seguranga dos integrantes da
Justica. De outro, a economia estatal de deslocamento de presos. O velho dilema
nacional, que somente sera resolvido com a efetivacdo da lei(constru¢cao de
setores seguros) e ndo com mera previsao legal.




Ademais, o Judiciario assoberbado de feitos,
tendo que se deslocar até presidios e depois retornar ao Férum, com certeza
contribuira ainda mais para a lentiddo da Justi¢a, pois impensavel num transito de
Capital de Estado, que o juiz consiga em tempo retornar ao Férum, apds a visita
ao presidio, para prosseguir com seus afazeres, salvo se fosse ao
estabelecimento prisional apenas para esse fim e aproveitasse outros processos
para interrogar outros réus presos, 0 que por certo seria mais uma balburdia.

O Legislador e o Executivo devem tratar o
Judiciario com respeito, pois este € um Poder do Estado, que, inclusive, pelo
sistema do check and balance fiscaliza os demais poderes(controle de
constitucionalidade das leis). Se o respeito ndo prospera, seria a mesma situagao
prever que o Governador e Presidente da Republica deveriam se dirigir aos
presidios em caso de qualquer tipo de rebelides. Inimaginavel a hipétese, ou
absurda a idéia. Mas né&o foi absurdo pensar que um juiz pudesse se dirigir a um
estabelecimento prisional, colocando em risco sua vida, além de prejudicar seus
normais afazeres, ao invés do Estado cumprir o que a Lei 7.210/84 ja estabeleceu,
qual seja, construgao de presidios, inclusive da Unido, de seguranga maxima que,
alias, a propria Lei 10.792/03 novamente prometeu:

Artigo 8° - A Uniao priorizara, quando da
construgdo de presidios federais, os estabelecimentos que se destinem a
abrigar presos provisoérios ou condenados sujeitos a regime disciplinar
diferenciado”.

Como ainda se percebe, os juizes estaduais
ainda acumulam a funcéo de execugdo penal de presos condenados pela Justica
Federal, Militar e Eleitoral(Sumula 192 do STJ —-“Compete ao Juizo das
Execugcbées Penais do Estado a execu¢do das penas impostas a
sentenciados pela Justica Federal, Militar ou Eleitoral, quando recolhidos a
estabelecimentos sujeitos a administragao estadual”).

Figuemos de olho...presidios federais, dever
da Uniao.




11.3 - O principio da inocéncia, a
confissao e o principio do Livre Convencimento Motivado

Com a Lei 10.792/03, o siléncio do acusado
nao importa em confissdo(artigo 186 do projeto da Comissao), corrigindo o CPP
atual que nao seguiu a CF/88(principio da inocéncia no sentido implicito, qual seja,
ninguém € obrigado a produzir prova contra si).

Assim, a Lei 10.792/03, alterou o artigo 186
do CPP, assim prevendo:

“Depois de devidamente qualificado e
cientificado do inteiro teor da acusacgao, o acusado sera informado pelo juiz,
antes de iniciar o interrogatoério, do seu direito de permanecer calado e nao
responder perguntas que lhe forem formuladas”

E o paragrafo unico foi inserido na nova lei:

“O siléncio, que nao importara em
confissdo, ndo podera ser interpretado em prejuizo da defesa”.

Porém, no projeto original da Comisséo,
havia a seguinte expressao prevista pela professora Ada, retirada pelo legislador
no artigo 186, paragrafo unico do CPP(paragrafo unico com redagéao do artigo 2°
da Lei 10.792/03): “O siléncio, que n&o importara em confissdo, ndo podera ser
interpretado em prejuizo da defesa e tampouco podera influir no
convencimento do juiz”

Com base na supressdo do espelho do
projeto da Comissao, surge a seguinte duvida:

- Se o siléncio ndo importa em convicgao e
nem pode ser interpretado em prejuizo da defesa, pode influir no convencimento
do juiz ?

Certamente alguns sustentardo que sim, pois
apesar da imparcialidade, o juiz guardara em seu intimo uma convicgdo do
siléncio. Entretanto, se isto ocorrer, ndo podera o magistrado externar a sua intima
convicgao, pois no sistema de prova o juiz deve dar sua fundamentacdo, porém,
motivada nas provas dos autos(sistema da livre apreciagdo de provas ou da
persuaséao racional).

Porém, essa mesma pergunta pode ter outra
acepcao no Plenario do Juri, onde o principio que o rege € o da intima
convicgao dos jurados, onde estes julgam o mérito(guilty or not guilty) sem
motivar.

Quando a professora Ada inseriu a
expressao “e tampouco podera influir no convencimento do juiz’, pensou
exatamente no Juri, onde os jurados, mesmo com o siléncio do réu ndo poder lho
prejudicar, poderia prejudica-lo em face de sua intima convicgao.




No entanto, se existisse a expressao
suprimida, o juiz-Presidente do Juri poderia perfeitamente exortar os jurados que,
apesar da intima convicgdo dos mesmos, nao poderia o siléncio do interrogatorio
influir no convencimento deles.

Ponto negativo pela supressédo da parte final
do artigo 186, paragrafo unico do CPP.

1.1.4 — Curador ao menor de 21 e maior de
18 anos ?

No projeto original, adotando a maioridade
civil antiga como suporte, havia previsdo de que se o réu tivesse a maioridade
penal relativa(leia-se: 18 anos completos até 21 anos incompletos), o
interrogatério deveria ser realizado na presenca de seu curador, de preferéncia
advogado. O projeto usava a expresséo “de preferéncia advogado”, pois norteado
pelo Estatuto da OAB, todos os atos em juizo, deveriam ser realizados por
intermédio de advogados, salvos excegdes legais(Juizado, Justica do Trabalho,
pelo valor da causa). Assim, no projeto original, a auséncia de curados, na fase
judicial, provocaria a nulidade absoluta, porque em juizo deveria reinar o
contraditério e ampla defesa(artigo 564, Ill, “c” do CPP e Sumula 352 do STF).

Porém, a Lei 10.406/02(Novo Cddigo Civil)
disciplinou a maioridade civil para 18 anos completos, tendo ainda disciplinado no
seu artigo 2043:

“Até que por outra forma se disciplinem,
continuam em vigor as disposicées de natureza processual, administrativa
ou penal, constantes de leis cujos preceitos de natureza civil hajam sido
incorporados a este Codigo™.

Com base no artigo alhures mencionado,
extraimos que:

a) se existir regras proprias no ECA(exemplo:
internacao até 21 anos) ou no CP(exemplo: atenuante para acusado entre 18 e 21
anos; prescrigdo pela metade para acusado entre 18 e 21 anos etc) ou no CPP ou
em leis especiais, prevalecem as regras ja previstas;

b) ndo havendo regras especificas no ECA,
CP, CPP ou leis especiais ou, se havendo regras, estas sdo genéricas e nao
especificas( ou seja, utilizam conceitos do CC), com a mudanga deste seguem as
novas regras do Novo CC.

Ex: o artigo 194 do CPP de 1940(que entrou
em vigor em 1941) ndo estabelecia o critério etario para a nomeagao de curador,
apenas usando a expressado “menor”. Logo, com a mudang¢a da maioridade no
Cadigo Civil para 18 anos, o CPP de 1940(que entrou em vigor em 1941) teve que
acompanhar a evolugao do conceito novo, de forma que a expressao “menor”
ficou sem sentido, uma vez que menor empregada no artigo 194 do CPP somente
poderia ser pessoa entre 18 e 21 anos, ja que com menos de 18 responde na
Infancia e Juventude. Ora, nao tendo o CPP de 1940 inserido idade, buscava no
Civel sua validade e como o CC alterou de 21 para 18, evidente que para o Direito
Penal pessoa com 18 anos é tida como maior € ndo menor.




A concluséo, portanto, foi sabia: com 18 anos
nao mais precisa de curador o acusado, ja que pode responder tanto penalmente
quanto civilmente por seus atos. Justificou-se, assim, a revogacado do artigo 194
do CPP pela Lei 10.792/03.

1.1.5 — Natureza Juridica do Interrogatério

Em relagcéo ao interrogatorio da fase judicial,
os artigos 185 e ss. do CPP transformaram esta fase em meio de defesa, e ndo
em fonte de prova.

A natureza juridica do interrogatdrio,
portanto, € meio de defesa. Assim, mesmo que permitindo reperguntas pelas
partes(artigo 188 do CPP com a redagao dada pelo artigo 2° da Lei 10.792/03), o
interrogatério continuou como meio de defesa, uma vez que, com base no escudo
constitucional da inocéncia, o acusado pode perfeitamente responder as
perguntas do juiz, porém, ndo responder as reperguntas das partes, sem que isto
importe em confissdo ou em prejuizo da defesa(artigo 186, paragrafo unico com a
redacéo dada pelo artigo 2° da Lei 10.792/03).

Por este mesmo motivo, o artigo 196 do
CPP'", com a mudanca legislativa, deve ser interpretado em consonancia com o
principio constitucional da inocéncia, ou seja, o juiz até pode de oficio realizar
novo interrogatorio, ou a pedido das partes, a qualquer momento, porém, o
acusado pode perfeitamente quedar-se omisso ou desejar nada manifestar, sem
que isto Iho prejudique(artigo 186, paragrafo unico do CPP, com a nova Lei).

Portanto, o artigo 196 do CPP atual sera
aplicado no caso de suspensao do processo pelo artigo 366 do CPP onde néao
havia interrogatério judicial, apenas policial; no caso de pedido do préprio réu, com
o fim de obter uma delacdo premiada ou mesmo “sobrestamento do
feito”(Lei10.409/02) ou protecédo da Lei de Protegcao a delatores e testemunhas;
pode ser feito a pedido do Ministério Publico para explicar a contradicdo de uma
reconstituicao feita, desde que o acusado aceite(principio da inocéncia) etc.

Importante frisar que o artigo 196 do CPP de
1940(que entrou em vigor em 1941) n&o esclarecia se o juiz poderia reinterrogar o
acusado de oficio, o que foi expressamente previsto pela Comissdo de Reforma e
pela prépria Lei 10.792/03.

Uma ressalva importante:

O projeto da Comissdo de Reforma pioneiro
previa, no sentido da natureza juridica de meio de defesa, que o ato do
interrogatério deveria ser realizado apés a prova oral colhida(testemunhas,
vitimas, informantes etc), ou seja, o réu conhecia primeiro de toda prova oral e,
apos, prestaria seu interrogatorio.

' “A todo o tempo o juiz podera proceder a novo interrogatério de oficio ou a pedido fundamentado
de qualquer das partes”




Todavia, esta mudanga nao ocorreu,
permanecendo o interrogatério onde sempre esteve no CPP: primeiro ato
instrutério nos crimes apenados com reclusao(rito ordinario) e detengao(rito
sumario).

Assim, apenas a Lei 9.099/95(artigo 81)
estabelece o ato do interrogatério como ultimo ato da instrugéo, ja que nos crimes
eleitorais a Lei 10732/03 permaneceu no sistema de aplicacdo subsidiaria do
CPP(artigo 364 do CE — que por forga disto, com o advento da Lei 10.792/03,
permite reperguntas no interrogatorio eleitoral e interrogatério como primeiro ato
de instrugao e nao por ultimo).

1.1.6 — Fases do novo interrogatoério
Segundo a nova Lei, o interrogatério passara
a ter 2 fases, sendo que a primeira fase comporta duas etapas ou partes:

12 - fase: ato do juiz

Nesta fase, o interrogatério se divide em
duas partes ou etapas:

12 parte ou etapa: dados pessoais do

acusado

Nesta primeira parte, o juiz deve fazer o
seguinte questionario ao acusado:

a) qualificacdo completa;

b) residéncia;

c) meios de vida ou profiss&o;

) oportunidades sociais;

) lugar onde exerce sua atividade;

vida pregressa;

) dados familiares que entender

pertinentes;

h) dados sociais que entender pertinentes;

i) se ja foi preso ou processado alguma vez
e em caso afirmativo, qual juizo do
processo, se houve suspensao
condicional do processo(artigo 89 da Lei
9.099/95) ou sursis(artigo 77 do CP), qual
a pena imposta, se a cumpriu

Q>0 Q

A idéia é dar a maior possibilidade do juiz
entender e analisar as circunstancias judiciais da personalidade, conduta social,
antecedentes e motivos do crime(artigo 59 do CP), em caso de condenacgao, além
de possibilitar a analise mais aprofundada de confissdo(agravante do artigo 65 do
CP), agravante inominada(artigo 66 do CP), atenuante da reincidéncia(artigo 61
do CP) etc.
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22 parte ou etapa: fatos

Na segunda parte ou etapa do Interrogatorio ,
0 questionario do juiz deve se limitar ao fato praticado, leia-se, a infragdo penal e
suas circunstéancias, qualificadoras e elementares, tendo o seguinte questionario:

a) se é verdadeira a acusagao que lhe é feita.
O artigo 190 do CPP, com a nova Lei, assim
dispde:

“Se confessar a autoria, sera
perguntado sobre os motivos e
circunstancias do fato e se outras
pessoas concorreram para infragao
e quais sejam.”

Dependendo da resposta, o réu pode ser
agraciado com o instituto da delagdo premiada, protegao legal a delatores ou
sobrestamento do feito(Lei 10.409/02).

b) ndo sendo verdadeira a acusagéo, se tem
algum motivo particular a que atribui-la, se conhece a pessoa ou pessoas a quem
deva ser imputada a pratica do crime, e quais sejam, e se com elas esteve antes
da pratica da infragao ou depois dela.

O artigo 189 do CPP, com a nova Lei, assim
dispde:

“Se o interrogando negar a
acusagcdo, no todo ou em parte,
podera prestar esclarecimentos e
indicar provas.”

c) onde estava ao tempo em que foi cometida
a infracao e se teve noticia desta;
d) as provas ja apuradas;

e) se conhece as vitimas e testemunhas ja
inquiridas ou por inquirir, e desde quando, e se tem o que alegar contra elas;

f) se conhece o instrumento com que foi
praticada a infragdo, ou qualquer objeto que com esta se relacione e tenha sido
apreendido;

g) todos os demais fatos e pormenores que
conduzam a elucidacao dos antecedentes e circunstancias da infragao;

h) se tem algo mais a alegar em sua defesa.
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A idéia é dar a maior possibilidade do juiz
entender e analisar as circunstancias judiciais da culpabilidade, circunstancias e
consequéncias do crime, bem como ao comportamento da vitima(artigo 59 do
CP), em caso de condenagao, ou dar suporte para o caso de absolvigao(artigo
386, VI do CPP, inclusive com a tese de inexigibilidade de conduta diversa,
dependendo do caso concreto).

22 - fase: reperguntas pelas partes

Na segunda fase do Interrogatério, temos as
reperguntas feitas pelas partes, com a redagdo nova do artigo 188 do CPP,
lembrando que o acusado pode responder os questionamentos do juiz, porém,
pode recusar-se a responder o0s questionamentos das partes(principio
constitucional da inocéncia).

Vejamos a mudancga do artigo 188 do CPP:

“Apos proceder ao interrogatorio, o juiz indagara
das partes se restou algum fato para ser

esclarecido, formulando as perguntas
correspondentes se o entender pertinente e
relevante.”

1.1.7 - O Interrogatério e a
defesa técnica

Conforme insercdo de um
paragrafo unico no artigo 261 do CPP:

“A defesa técnica, quando
realizada por defensor publico ou dativo, sera sempre
exercida através de manifestagcao fundamentada”.

Como é cedico, o artigo 261,
caput do CPP é taxativo ao impor que nenhum acusado, ainda
que ausente ou foragido, sera processado ou julgado sem
defensor.

Trata-se da importancia da
defesa técnica, fungao essencial a Justica, conforme comando
constitucional.

Portanto, se a defesa realizada
por defensor publico ou dativo for lacénica ou omissa, o juiz
podera destituir o defensor nomeado por cerceamento de
defesa e constituir outro.
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1.1.8 — Regras especiais

a) havendo mais de um acusado, serao
interrogados separadamente(artigo 191 do CPP, com a nova redagéo);

b) interrogatério do mudo, surdo e do
surdo-mudo

O artigo 192 do CPP manteve sua esséncia,
apenas foi melhorado no portugués apresentado e na terminologia processual:

O interrogatério do mudo, do surdo ou do surdo-
mudo sera feito pela forma seguinte:

I - ao surdo serdo apresentadas por escrito as
perguntas, que ele respondera oralmente;

Il - ao mudo as perguntas serao feitas oralmente,
respondendo-as por escrito;

Ill - ao surdo-mudo as perguntas serdo formuladas
por escrito e do mesmo modo dara as respostas.

Paragrafo unico. Caso o interrogando néo saiba ler
ou escrever, intervira no ato, como intérprete e sob
compromisso, pessoa habilitada a entendé-lo."

c) Quando o interrogando
nao falar a lingua nacional, o interrogatorio sera feito por
meio de intérprete(artigo 193 do CPP);

d) Se o interrogado nao
souber escrever, nao puder ou nao quiser assinar, tal fato
sera consignado no termo(o artigo 195 na redacdo antiga
dizia que “as respostas do acusado serdo ditadas pelo juiz e
reduzidas a termo, que, depois de lido e rubricado pelo
escrivdo em todas as suas folhas, sera assinado pelo juiz e
pelo acusado”. Esta formula inicial foi abolida na Reforma e na
nova Lei).
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2. A Lei 10.792, de 1° de dezembro
de 2003 e a Lei de Execugao Penal

O artigo 1° da Lei 10.792/03 também alterou
a Lei de Execugdes Penais, entrando em vigor em 1° de dezembro de 2003.
Vejamos essas mudangas:

2.1 — Comissao Técnica de Classificagao

Conforme previséao legal, a Comissao Técnica
de Classificacdo, que deveria existir em cada estabelecimento prisional, é
presidida pelo diretor e composta, no minimo, por dois chefes de servico, um
psiquiatra, um psicélogo e um assistente social, quando se tratar de condenado a
pena privativa da liberdade. Nos demais casos a Comissdo atuara junto ao Juizo
da Execucéo e serd integrada por fiscais do Servigo Social.

O artigo 6° da LEP, antes da mudanca, assim
estabelecia as fungdes da CTC:

“A classificagdao sera feita por Comissao
Técnica de Classificacdo que elaborara o programa individualizador e
acompanhara a execugdo das penas privativas de liberdade e restritivas de
direitos, devendo propor, a autoridade competente, as progressdées e
regressées dos regimes, bem como as conversées”- redacao antiga

Com a nova redagdo dada pela Lei
10.792/03:

“A classificacao sera feita por Comissao
Técnica de Classificagcao que elaborara o programa individualizador da pena
privativa de liberdade adequada ao condenado ou preso provisorio”

Pela simples leitura, constata-se que a CTC
elaborara apenas o programa individualizador (principio da individualizagdo da
execugao penal) de pena privativa de liberdade e ndo mais da restritiva de direito,
alias, o que realmente acontecia nos estabelecimentos dotados de CTC.

Porém, em atengéo ao artigo 2° da LEP, que
manda aplicar ao preso provisorio as normas pertinentes e adequadas a sua
situacédo prisional, a CTC passou a ser responsavel também, pelo programa
individualizador da prisao proviséria.

A mudanca, portanto, foi de logistica: a CTC
perde funcdo de individualizar pena restritiva de direito, porém, ganha fungao de
elaborar referido programa na prisdo provisoria(flagrante, preventiva, temporaria,
por pronuncia ou decorrente de sentencga penal condenatoria recorrivel).
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Todavia, a funcdo de propor a autoridade
competente, as progressodes e regressdes dos regimes, bem como as conversdes
da pena, deixou de ser da CTC, ficando esta apenas com uma unica fungao:
classificar os condenados a pena privativa de liberdade ou prisdo provisoria,
segundo os seus antecedentes e personalidade, para orientar a individualizagao
da execucéo penal.

Para tal mister, a comissdo, no exame para a
obtencao de dados reveladores da personalidade, observando a ética profissional
e tendo sempre presentes pecas ou informacgdes do processo, podera:

a) entrevistar pessoas;

b) requisitar, de reparticoes ou

estabelecimentos privados, dados e
informacdes a respeito do condenado;

c) realizar outras diligéncias e exames

necessarios

2.2 — Trabalho do preso

O trabalho do preso, por comando
constitucional(artigo 5°), ndo € obrigatoério, portanto, ao contrario que sugere a LEP
e sim facultativo, ja que o Brasil ndo adotou a pena de trabalho for¢ado. O trabalho
do preso néao se rege pelas normas da CLT(sem vinculo).

Apesar desta faculdade, ha um bbnus: o
trabalho do preso, além de reinsergéo social(o condenado termina a pena e pode
ja se inserir no mercado de trabalho, tendo futuro profissional), da ensejo a
remigdo(a cada 3 dias de trabalho, desconta-se um na pena — artigo 126 da LEP).

A remicdo é aplicavel ao condenado em
regime fechado ou semi-aberto, além do preso provisoério(artigo 2° da LEP).

No regime fechado, o trabalho interno é a
regra, sendo o trabalho externo uma excegdo(somente em servigo ou obras
publicas realizadas por érgdos da administragéo direta ou indireta, ou entidades
privadas, desde que tomadas as cautelas contra a fuga e em favor da disciplina).

No regime semi-aberto o trabalho externo
deveria ser também excecao, ja que deveria internamente o preso trabalhar em
Institutos Penais Agricolas ou Industriais, o que no Brasil sdo poucos, de forma
gque na maioria das comarcas o0 regime semi-aberto € cumprido nas regras do
aberto por falta de Col6nia Penal Agricola e Industrial. A reforma do Cddigo Penal,
por forca dessa realidade, pensa em abolir o regime semi-aberto.

Certo porém é que o trabalho interno para
presos provisorios e em regime fechado nunca foi muito difundido. O artigo 34 da
LEP sempre buscou a captagado de empresas para ajuda na prevencgao especial do
preso, dando-lhe as maos quando se tornasse egresso. E agora, a Lei
10.792/2003 consagrou o que muitos juizes combativos da execugdo penal ja
faziam, a saber, a permissibilidade, respeitada a Lei de responsabilidade fiscal,
dos governos federal, estadual e municipal poderem celebrar convénios com a
iniciativa privada, para implantacao de oficinas de trabalho referentes a setores de
apoio dos presidios, estimulando a remicao e tornando menos hipécrita o
principio da prevengao especial.
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2.3 — Falta Grave e RDD

Transferido desde maio de 2003 para o
presidio de segurangca maxima de Presidente Bernardes, a 600 km de Sao Paulo,
o traficante Luiz Fernando da Costa, o Fernandinho Beira-Mar, disse que ja nao
suporta mais o sistema rigoroso da priséo.

Em um depoimento obtido pelo "Fantastico"”,
da TV Globo, levado ao ar no dia 09/11/2003, Beira-Mar revela como € a vida sob
o Regime Disciplinar Diferenciado (RDD) e nao deixa duvidas que o modelo &
eficaz:

- O servigo que é feito aqui, nunca vi em
outra cadeia. Assistente psicoldgica, social, tratamento dos funcionarios é
perfeito. Quanto a isso ndao tem o que reclamar, mas a situagao humana que
a gente fica aqui é uma coisa absurda, completamente absurda.

Beira-Mar foi transferido para Presidente
Bernardes em maio de 2003, depois de uma longa negociagao para decidir o seu
destino.

Na época, ele aparentava confianga. Depois,
o traficante, que ja comandou os morros do Rio e uma rede de trafico com
ramificagdes até no exterior, esta de cabeca raspada e barba feita.

Autoridades judiciarias fazem entrevistas
periddicas gravadas com os presos de Presidente Bernardes para assegurar que a
integridade fisica deles seja preservada.

Em Presidente Bernardes as regras rigidas
acabaram com as brigas entre os presos. Os detentos mais perigosos nao falam
entre si; todos ficam em celas individuais sem desenhos ou fotos; e ndo ha visitas
intimas:

- Aqui o lugar é horrivel, é horrivel. E o
pior lugar que eu ja tive na minha vida. Eu estou bem fisicamente.
Psicologicamente é que eu estou um bagaco. Esta é que é a verdade.

No Regime Disciplinar Diferenciado, primeira
versao, o banho de sol era limitado a uma hora por dia; ndo havia atividades
recreativas; TV e radio eram proibidos, assim como jornais e revistas; e livros, s6
os da biblioteca.

Beira-Mar contou que acabou de ler o
romance Arlequim, de Morris West, uma historia policial que envolve chantagens e
atos terroristas. Mas ele gostou mesmo foi de um outro livro:

- Eu li a histéria de Ruanda e achei
interessante. Achei muito bom.
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Ruanda, na Africa, enfrentou nos anos 90
uma guerra tribal que provocou a morte de 800 mil pessoas.

Para o promotor de Justica de S&o Paulo
Marcio Cristino, entrevistado pelo Fantastico, o regime rigoroso deixa o preso
fragilizado:

- Se percebe que existe uma coisa maior
que o poder criminoso que ele tem. Isso gera uma depressao muito grande,
um impacto psicolégico muito grande. E hoje, em razdo disso, eles contam
com assisténcia psicoldgica

Beira-Mar confirmou a tese do promotor:

- Toda semana eu estou saindo uma hora
para conversar com a psicéloga. A assistente social tem me dado uma
assisténcia ai com um remédio, mas eu ndo quero me viciar. Mas esta
complicado.

Na versao do regime, visita, s6 uma vez por
semana e previamente agendada. Durante o encontro de duas horas o preso
ficava atras de uma grade de ferro protegida por uma tela

- Isso aqui é horrivel. Nada se compara
com isso aqui. E uma fabrica de fazer maluco, sinceramente.

O ministro da Justica, Marcio Thomaz Bastos,
apoia o RDD:

- Se ele se recuperar, 6timo. Se ele nunca
se recuperar, pelo menos durante o tempo em que ele estiver preso nao tera
condi¢gbées de se conectar, de dar ordens, de comandar as suas atividades
criminosas - diz o ministro.

No Estado de Sao Paulo o preso ficava sob o
rigor do RDD(primeira versdo) no maximo por um ano. Se causar problemas, pode
haver prorrogacao de mais 12 meses de confinamento. Era um castigo imposto por
exemplo para presos que comandam crimes de dentro da prisdo, 0 que acontece
até na super segura cadeia de Presidente Bernardes, que abriga 67 bandidos.
Além de Beira-Mar, estdo presos no referido estabelecimento, Marcos Camacho,
o0 Marcola, chefe de uma organizagao criminosa paulista, e Pedro Chiechanowicz,
acusado de ser um dos maiores sequestradores do Brasil.

Por outro lado, para a policia, a insatisfacao
dos presos com o RDD foi o estopim para a onda de violéncia no Estado. Quatro
dias antes de comegarem os ataques, dois integrantes de uma facgéo criminosa
entregaram uma lista de exigéncias a diregdo do presidio. Entre outras coisas, eles
reivindicam futebol liberado, duas horas diarias de banho de sol, radio FM, visita
intima uma vez por més, além de rocamboles, agua de coco, condicionador de
cabelo, bebida energética e até hidratantes para a pele.
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A policia disse que nao cederia as
exigéncias. A vigilancia dos presidios foi reforgada. O setor de inteligéncia da
policia ja tinha indicios que o crime organizado planejava novos atentados. Ja
foram presos 23 acusados de participar dos ataques.

Para os criminosos que queriam regalias em
Presidente Bernardes, as autoridades avisaram que o RDD n&o iria mudar.

- E um regime duro, um regime forte para
aqueles criminosos fisicamente perigosos, para os chefes de quadrilha e
para os quadrilheiros. Estes tém que estar isolados, num regime disciplinar
duro. Essa é a nossa posi¢do, que nés apoiamos - completou Thomaz Bastos
na citada entrevista ao programa Fantastico.

- Eu ja estou chamando formiga de meu
louro. Olha o ponto que eu cheguei. Sinceramente, sdao sete meses numa
situagdo completamente... Eu ndo desejo para o meu pior inimigo passar
pelo que estou passando - admitiu Beira-Mar.

E o famoso RDD(Regime Disciplinar
Diferenciado) foi consagrado na Lei 10.792, de 1° de dezembro de 2003,
disciplinando-o de maneira um pouco diferente da primeira versdo, bem como
materializando-o na LEP(Lei 7.210/84), no instituto da FALTA GRAVE(artigo 52 da
LEP):

A pratica de fato previsto como crime doloso
constitui falta grave e, quando ocasione subversao
da ordem ou disciplina internas, sujeita o preso
provisério, ou condenado, sem prejuizo da sang¢ao
penal, ao regime disciplinar diferenciado, com as
seguintes caracteristicas:

Portanto, o RDD somente se aplica a preso provisério
ou condenado que, durante o cumprimento da pena
INTERNAMENTE no estabelecimento penal(e néo
externamente, por exemplo, o que encontra-se de
Livramento Condicional) cometa crime doloso (e nao
crime culposo, preterdoloso ou contravengao penal).

Além de responder penalmente pelo crime doloso
praticado, sofrera sancao administrativa durante a
Execucao Penal.

Essa sang¢ao consistira nas seguintes caracteristicas,
CUMULATIVAMENTE APLICADAS:
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| - duragdo maxima de trezentos e sessenta dias,
sem prejuizo de repeticdo da sang¢ao por nova falta
grave de mesma espécie, até o limite de um sexto
da pena aplicada.

Portanto, o RDD na primeira ocorréncia tem duracéo de
um ano, em verdade, contado em dias(artigo 10 do
CP).

Na reincidéncia de falta grave(crime doloso), o RDD
podera ser superior ou ndo a 1 ano, pois o limite é de
1/6 da pena efetivamente aplicada.

Na primeira versdao do RDD no maximo a prorrogagao
poderia se dar por mais 1 ano.

O problema é que a repeticdo do inciso nao foi
estabelecida, o que sugere a primae facie que podera
se dar tantas vezes quantas forem as faltas graves
repetidas.

Il - recolhimento em cela individual.

A conhecida solitaria, porém, com acompanhamento
psicologico.

lll - visitas semanais de duas pessoas, sem contar
as criangas, com duragao de duas horas;

Na primeira versao a visita também se limitava a 2
horas. Porém, afora, por previsdo expressa, sem a
menor possibilidade de crianca(até 12 anos
incompletos). Como a lei ndo tratou de adolescentes,
em tese estaria permitida a visita de pessoas com 12
anos completos em diante.

IV - o preso tera direito a saida da cela por 2 horas
didrias para banho de sol.

Na primeira versao do RDD, o banho de sol era 1 hora
por dia. Agora ampliou-se para 2 horas por dia.
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§ 1° O regime disciplinar diferenciado também
podera abrigar presos provisorios ou condenados,
nacionais ou estrangeiros, que apresentem alto
risco para a ordem e a seguranga do
estabelecimento penal ou da sociedade.

Portanto, o RDD se aplica como regra a preso
provisorio ou condenado com transito em julgado a
pena privativa de liberdade que dentro do
estabelecimento prisional cometa falta grave(leia-se:
crime doloso), subvertendo a ordem.

Excepcionalmente, também se aplica para preso
provisério ou condenado com transito em julgado a
pena privativa de liberdade de alta periculosidade para
a seguranga interna do estabelecimento ou da
sociedade.

Portanto, o RDD se aplica no caso do preso, dentro do
presidio ou estabelecimento prisional, comandar crimes
do lado de fora do muro(extra muro), colocando em
risco a sociedade e a propria milicia. Neste caso, o juiz
da execucgao decidira fundamentado em investigagdes
sigilosas e escutas telefénicas de outros envolvidos,
que se encontram fora do estabelecimento prisional, ja
que neste havera bloqueadores de celular.

§ 22 Estara igualmente sujeito ao regime disciplinar
diferenciado o preso provisério ou o condenado
sob o qual recaiam fundadas suspeitas de
envolvimento ou participacao, a qualquer titulo, em
organizagbées criminosas, quadrilha ou bando.”
(NR)

Outra excegao onde se aplica o RDD repousa no preso
provisorio ou condenado com transito em julgado que
integre organizagdo criminosa, quadrilha ou bando.
Portanto, ndo precisa praticar o crime da Lei das
Organizagdes  Criminosas(9034/95 e 10217/01),
bastando o artigo 288 do CP que se afigure nocivo a
sociedade.
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Pontos importantes:

a)

ao artigo 53 da LEP foi incluido o inciso V, ou seja,
constituem sangdes disciplinares a inclusao no
regime disciplinar diferenciado;

principio da judicializagao do RDD: para aplicar a
sangado disciplinar do RDD somente o juiz das
execucgodes penais, a requerimento fundamentado do
Diretor do estabelecimento prisional ou outra
autoridade administrativa. Curioso € que a nova Lei
criou situagdes inusitadas para o Ministério Pubilco:
nao previu a possibilidade do Ministério Publico por
seu orgao de execugao penal requerer a aplicagao
do RDD e sim, tdo somente, como custus legis,
manifestar-se a respeito e, em seguida, a defesa,
para finalmente o juiz da execugao decidir em no
maximo 15 dias. Portanto, ndo possibilitou o MP
como parte requerer e como custus legis, quando
manifesta-se por Uultimo, fala antes da defesa.
Evidentemente que interpretacao extensiva(artigo 3°
do CPP) deve ser feita no artigo 54, §1° da LEP(com
a nova redacéo), possibilitando o MP (por seu 6rgao
com atribuicdo na execucdo penal) de requerer a
aplicagado da RDD, uma vez que a LEP o considera

integrante do sistema de execucao
penal(interpretacdo sistematica do artigo 68, II, “a@”
da LEP):

Art. 68 da LEP:

Incumbe, ainda, ao Ministério Publico:

Il - requerer:

a) todas as providéncias necessarias ao
desenvolvimento do processo executivo;

Nao pode o diretor aplicar o RDD e sim, apenas e
tdo somente, as sanc¢bes do artigo 53, | a V da
LEP(adverténcia verbal; repreensao; suspensao ou
restricdo de direitos -artigo 41, paragrafo unico-;
isolamento na prépria cela, ou em local adequado,
nos estabelecimentos que possuam alojamento
coletivo, observado o disposto no artigo 88 da LEP);
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d)

9)

Com a nova redagdo do artigo 57 da LEP, na
aplicacédo das sancodes disciplinares, levar-se-d0 em
conta a natureza, os motivos, as circunstancias e as
consequéncias do fato, bem como a pessoa do
faltoso e seu tempo de prisdo, sendo que nas faltas
graves, aplicam-se as sangdes previstas nos incisos
lIlaV do art. 53 da LEP;

O isolamento, a suspensao e a restricdo de direitos
previstos na LEP ndo poderdo exceder a 30 dias,
salvo o RDD, onde o prazo ¢ o ja estudado(1 ano e
na nova falta grave o maximo de 1/6 da pena);

detragdao do tempo de isolamento no RDD: o
artigo 60 da LEP, com a nova redacgéo, criou a figura
da detragdo no RDD, ou seja, o Diretor do
estabelecimento prisional pode preventivamente
decretar o isolamento do preso que comete falta
grave(crime doloso) por 10 dias e se 0o mesmo
incluir-se no RDD por decisao judicial, o tempo
cumprido de isolamento detrai do tempo a ser
cumprido no RDD;

artigos relevantes da Lei 10.792/03 para o RDD:

Art. 42 Os estabelecimentos penitenciarios,
especialmente os destinados ao regime
disciplinar _diferenciado, disporao, dentre
outros equipamentos de seguranga, de
bloqueadores de telecomunicagdo para
telefones celulares, radio-transmissores e
outros meios, definidos no art. 60, § 1°, da
Lei n° 9.472, de 16 de julho de 1997.

Art. 52 Nos termos do disposto no inciso | do
art. 24 da Constituicao da Republica,
observados os arts. 44 a 60 da Lei n° 7.210,
de 11 de junho de 1984, os Estados e o
Distrito Federal poderao regulamentar o
regime disciplinar diferenciado, em especial
para:

| - estabelecer o sistema de rodizio
entre os agentes penitenciarios que entrem
em contato direto com os presos provisorios
e condenados;
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Il - assegurar o sigilo sobre a identidade
e demais dados pessoais dos agentes
penitenciarios lotados nos estabelecimentos
penais de seguranga maxima;

lll - restringir o acesso dos presos
provisérios e condenados aos meios de
comunicagao de informagéao;

IV - disciplinar o cadastramento e
agendamento prévio das entrevistas dos
presos provisoérios ou condenados com
seus advogados, regularmente constituidos
nos autos da agdo penal ou processo de
execugdo criminal, conforme o caso;

V - elaborar programa de atendimento
diferenciado aos presos provisorios e
condenados, visando a sua reintegragdo ao
regime comum e recompensando-lhes o
bom comportamento durante o periodo de
sancao disciplinar.” (NR)

Art. 72 A Unido definira os padrées minimos
do presidio destinado ao cumprimento de
regime disciplinar.

Art. 8 A Uniao priorizard, quando da
construcdo de presidios federais, os
estabelecimentos que se destinem a abrigar
presos provisorios ou condenados sujeitos
a regime disciplinar diferenciado.
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2.4 — Livramento Condicional e Conselho
Penitenciario

Livramento Condicional é a antecipagao
provisoria da liberdade do sentenciado, preenchidos determinados requisitos e
obedecidas condigdes legais e judiciais.

Os requisitos do Livramento Condicional s&o:

REQUISITOS OBJETIVOS(dados externos ao condenado):

1.1- qualidade da pena: para concessao do beneficio, a pena deve ser privativa
de liberdade.

1.2- quantidade de pena: para concessao da benesse, a pena deve ser igual
Ou superior a 2 anos;

1.3- reparagao do dano ( salvo impossibilidade de fazé-lo): o condenado
deve comprovar no incidente, que reparou o dano, procurando diminuir as
consequiéncias danosas de seu ato, ou, sua impossibilidade de fazé-lo; ou,
ainda, renuncia por parte da familia da vitima.

1.4 — tratando-se de réu reincidente, cumprimento de mais de 2. da pena;
nao sendo reincidente, 1/3 da pena(artigo 83, | e Il do Coédigo Penal);
tratando-se de crime hediondo, 2/3 da pena(artigo 5° da Lei n°
8.072/90 com modificagao no artigo 83, V do Cédigo Penal).

REQUISITOS SUBJETIVOS(analise do condenado) |

2.1 — comportamento satisfatério durante a execucao da pena

2.2 - aptidao para prover a propria subsisténcia, mediante trabalho
honesto

2.3- verificacdao de que cessou a periculosidade do agente(nos crimes
dolosos cometidos com violéncia ou grave ameaga a pessoa)

Nota: Neste requisito ha julgados que exigem exame criminolégico(STJ — 62
Turma, RE n° 690, publicado no DJ em 05/11/90; o STF dispensa-o(RT 604/468).
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REQUISITOS PROCEDIMENTAIS

3.1 — requerimento do sentenciado, seu cénjuge ou parente em linha reta, ou
ainda, proposta do diretor do estabelecimento ou Conselho Penitenciario,
segundo o artiqo 712 do CPP.

A Lei 10.792/03 alterou como fungdo do
Conselho Penitenciario o parecer em Livramento Condicional, esquecendo-se de
alterar o artigo 712 do CPP, que no caso, esta tacitamente revogado pela
incompatibilidade, ja que o Conselho Penitenciario ndo tem mais fungéo sobre
Livramento Condicional e sim incumbe a defesa, MP e ao juiz a decisdo sobre o
Livramento.

3.2 — relatério minucioso do diretor do estabelecimento penal a respeito do
carater do sentenciado, seu procedimento durante a execucao da pena, suas
relacées com familiares e estranhos e, ainda, sobre sua situacao financeira,
grau de instrucao e aptidao para o trabalho(artigo 714 do CPP)

3.2 — parecer do Conselho Penitenciario E do Ministério Publico. A Lei
10.792/03 tirou da fungao do Conselho Penitenciario o parecer em
Livramento Condicional, bastando o parecer do Ministério Publico.

Até antes do advento da Lei 10.792/03, havia
diversas comarcas com dificuldades operacionais, no tocante a comunicacdo ao
Conselho Penitenciario.

Assim, o entendimento de muitos agentes do
Ministério Publico, inclusive do professor Thales, era, mesmo antes da Lei
10.792/03, no sentido de que, a principio, bastaria o parecer favoravel do
representante do Ministério Publico devidamente conferido pelo magistrado, para
a concessao do livramento condicional.

Isto se justificava porque o parecer do
Conselho Penitenciario em muitos locais, em regra, demorava de 3 a 6 meses
para ser analisado, devido o acumulo de pedidos, prejudicando a situagéo dos
requerentes e fomentando a superpopulagao carceraria, em extremo prejuizo para
o sistema penitenciario.

Assim, aplicando a equidade(abrandamento
dos rigores da lei, que deve se adequar as situagdes que ocorrem no caso
concreto e as realidades sociais e institucionais brasileiras, visto que o excesso
de justica, provoca injustica — summum jus, summa injuria) e atendido todos
os requisitos legais alhures, muitos agentes Ministeriais opinavam no sentido de
que, sendo o caso de concessao do livramento condicional e apenas faltando o
parecer do Conselho Penitenciario, fosse o beneficio concedido pelo magistrado,
expedindo Oficio ao referido Conselho, a fim de que este se manifestasse,
ratificando ou n&o a benesse, caso em que o mesmo podera ou nao ser revogado
pelo magistrado(juiz das execugdes penais).
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Assim, a Lei 10.792/03 alterou o inciso | do
artigo 70, eliminando a fungcdo do Conselho Penitenciario de emitir parecer em
Livramento Condicional:

Art. 70. Incumbe ao Conselho
Penitenciario:

I — emitir parecer sobre indulto e
comutagao de pena, excetuada a hipotese de pedido de indulto com base no
estado de saude do preso.

e Redacao antiga: “emitir parecer sobre livramento condicional, indulto
e comutacgdao de pena”

Il - Iinspecionar o0s estabelecimentos e
Servigos penais;

Il - apresentar, no primeiro trimestre de cada
ano, ao Conselho Nacional de Politica Criminal e Penitenciaria, relatério dos
trabalhos efetuados o exercicio anterior;

IV - supervisionar os patronatos, bem como a
assisténcia aos egressos

Ja o artigo 112 da LEP, também
modificado no seu paragrafo segundo, reforgou o artigo 70, | da LEP, quando
mandou adotar manifestacao prévia do MP e defesa na concessdao do
Livramento Condicional, respeitados os prazos previstos no artigo 83 do CP.

25 — A Lei 10.792/03 e a progressao de
regime

A nova lei que mudou a LEP ainda revisou as
regras da progressao de regime:

a) permaneceu o requisito objetivo: quantum
de 1/6 para progressao de regime;

b) permaneceu os requisitos subjetivos: bom
comportamento carcerario, comprovado pelo diretor do estabelecimento;

c) novidades:

c.1 - expressamente estabeleceu que devem
ser respeitadas as normas que vedam a progressao de regime, enfatizando a
vontade do legislador de considerar constitucional a vedagdo de progressao de
regime em crimes hediondos e assemelhados, uma vez que se esta lei nada
dissesse, automaticamente estaria revogada a Lei 8.072/90 por ser a Lei
10.942/03 lei mais nova que ndo restringiria a benesse. Todavia, para evitar essa
possibilidade, a nova lei expressamente ratificou a Lei 8.072/90, sendo que
certamente a discussdo da constitucionalidade dessa previsdo se arrastara pelos
Pretorios nacionais;
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c.2 — para a progressao de regime nao é mais
necessario parecer prévio da Comissao Técnica de Classificacdo e exame
criminolégico em crimes com violéncia a pessoa, bastando manifestacao da defesa
e parecer do MP

Nesse sentido:

Redacéo antiga:

Art. 112. A pena privativa de liberdade sera
executada em forma progressiva, com a transferéncia para regime menos rigoroso,
a ser determinada pelo juiz, quando o preso tiver cumprido ao menos um sexto da
pena no regime anterior e seu merito indicar a progress&o.

Paragrafo unico. A decisdo sera motivada e
precedida de parecer da Comissdo Técnica de Classificacdo e do exame
criminolégico, quando necessario.

Nova redacgao do artigo 112 da LEP:

A pena privativa de liberdade sera executada em
forma progressiva com a transferéncia para regime
menos rigoroso, a ser determinada pelo juiz,
quando o preso tiver cumprido ao menos um sexto
da pena no regime anterior e ostentar bom
comportamento carcerario, comprovado pelo
diretor do estabelecimento, respeitadas as normas
que vedam a progressao.

§ 1° A decisdo sera sempre motivada e precedida
de manifestacao do Ministério Publico e do
defensor.

§ 2° Idéntico procedimento sera adotado na
concessao de livramento condicional, indulto e
comutacdo de penas, respeitados o0s prazos
previstos nas normas vigentes."

2.6 — A Lei 10.792/03 e outros aspectos na
execucgao penal

Finalizando o tema, a Lei 10.792/03 ainda
modificou/incluiu algumas situagdes na Lei de Execug¢des Penais:

a) no artigo 72 da LEP(atribuicdes do
Departamento Penitenciario Nacional), inseriu o inciso VI:

“estabelecer, mediante convénios com as
unidades federativas, o cadastro nacional das vagas existentes em
estabelecimentos locais destinadas ao cumprimento de penas privativas de
liberdade aplicadas pela justi¢ca de outra unidade federativa, em especial para
presos sujeitos a regime disciplinar’’;
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b) no artigo 86 da LEP, inseriu o §1° e §3°:

Artigo 86: “As penas privativas de liberdade
aplicadas pela justica de uma unidade federativa podem ser executadas em outra
unidade, em estabelecimento local ou da Uni&o’.

§ 2° Conforme a  natureza  do
estabelecimento, nele poderdo trabalhar os libertados ou egressos que se
dediquem a obras publicas ou ao aproveitamento de terras ociosas

* Nota: o caput e o §2° acima nao foram
alterados pela nova lei.

INCLUSAO DA LEI 10.792/03:

A Uniao Federal podera construir estabelecimento
penal em local distante da condenagcao para
recolher os condenados, quando a medida se
justifique no interesse da segurancga publica ou do
proprio condenado.

* Redacédo antiga:

§ 1° A Unido Federal podera construir
estabelecimento penal em local distante da condenagéo para recolher, mediante
deciséao judicial, os condenados a pena superior a 15 (quinze) anos, quando a
medida se justifique no interesse da seguranga publica ou do proprio condenado.

Portanto, ndo mais necessario condenado a
pena superior a 15 anos e sim, basta sua nocividade e interesse as seguranca
publica e quiga do préprio(risco de vida por queima de arquivo).

INCLUSAO DA LEI 10.792/03:

Cabera ao juiz competente, a requerimento
da autoridade administrativa definir o estabelecimento prisional adequado
para abrigar o preso provisério ou condenado, em aten¢cdo ao regime e aos
requisitos estabelecidos.”

*Nota: nao havia paragrafo
correspondente na redacao antiga.

d) no artigo 87 da LEP, inseriu-se o
paragrafo unico:

Art. 87. A Penitenciaria destina-se ao

condenado a pena de reclusdo, em regime
fechado.
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INCLUSAO DA LEI 10.792/03:

Paragrafo unico:. A Unidao Federal, os
Estados, o Distrito Federal e os Territorios
poderao construir Penitenciarias
destinadas, exclusivamente, aos presos
provisoérios e condenados que estejam em
regime fechado, sujeitos ao regime
disciplinar diferenciado, nos termos do
art. 52 da LEP.

e) os estabelecimentos penitenciarios e
aparelhos detectores de metais e motim:

Art. 3° Os estabelecimentos penitenciarios
dispordo de aparelho detector de metais,
aos quais devem se submeter todos que
queiram ter acesso ao referido
estabelecimento, ainda que exercam
qualquer cargo ou fungéao publica.

Art. 62 No caso de motim, o Diretor do
Estabelecimento Prisional podera
determinar a transferéncia do preso,
comunicando-a ao juiz competente no prazo
de até vinte e quatro horas.
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3. Conclusoes

Tanto a reforma do CPP na parte do
Interrogatdrio, quanto a reforma da LEP, no tocante a diversos institutos(trabalho
interno, livramento condicional, progressao de regime, RDD) tiveram um grande
avancgo doutrinario e legislativo. Pontos negativos foram detectados neste artigo,
sem duvida, por obra de mudanca legislativa, porém, sem grandes maculas ao
projeto original.

A doutrina, chefiada pela culta Professora
Ada, desempenhou com maestria a reforma, embora pontos relevantes foram
alterados pelo Legislativo, como s6i acontecer em casos tais.

No dia 17 de dezembro de 2003, no Instituto
de Ensino Luiz Flavio Gomes, acontecera o Dia da Atualizagédo Legislativa, com a
presenca deste autor e do festejado professor Luiz Flavio Gomes, Rogério
Sanches Cunha, Patricia Vanzolini e a confirmar, a fantastica professora Ada.

Neste dia, a Lei 10792/03 e toda legislagao
criminal de 2003 sera comentada, pois 0s juizes e membros do Ministério Publico
que nao observarem a nova lei, certamente poderao estar provocando nulidade do
processo, em extremo prejuizo a sociedade.

Atualizar é preciso, estamos diante de muitas
mudancas legislativas, sendo que 12 leis criminais do ano de 2003 serdo objeto de
estudo.

As linhas mestras coloco neste artigo para
reflexdo de todos, como primeiro passo para o estudo mais aprofundado.

Felicito a professora Ada e o proprio
Legislativo pelo empenho na mudanga do CPP.

Espero, porém, que o Poder Executivo
Federal cumpra o que prometeu na Lei 10.792/03, inclusive a criacdo de presidios
federais de seguranga maxima, pois do contrario, teremos que suportar como
suportamos a Lei 7.210 de 1984 néo ser efetivada até a presente data, ou seja,
quase 20 anos sem nenhuma efetividade na execucao penal(fabrica de sonhos),
deixando a doutrina e o Judiciario solitarios numa bomba relégio(superpopulagao
carceraria).

Nesse sentido:

A multidao, de repente, tornou-se visivel e
instalou-se nos lugares freqiientes da sociedade. Antes, se existia, passava
inadvertida, ocupava o quadro do cendrio social; agora, adianta-se como
personagem principal. Ja ndo ha protagonista: sé ha coro”

(ORTEGA Y GASSET, in “Rebelido das Massas”)
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Anexo I: Lei 10.792, de 01° de dezembro de 2003

LEI N° 10.792, DE 1° DE DEZEMBRO DE 2003

Altera a Lei n® 7.210, de 11 de junho de 1984 - Lei de Execugéo Penal e o Decreto-Lei n® 3.689,
de 3 de outubro de 1941 - Cédigo de Processo Penal e da outras providéncias.

O PRESIDENTE DA REPUBLICA Faco saber que o Congresso Nacional decreta e eu
sanciono a seguinte Lei:

Art. 12 A Lei n® 7.210, de 11 de junho de 1984 - Lei de Execuc&o Penal, passa a vigorar com
as seguintes alteracoes:

"Art. 6° A classificacdo sera feita por Comissdo Técnica de
Classificagdo que elaborara o programa individualizador da pena
privativa de liberdade adequada ao condenado ou preso
provisério." (NR)

"ANE. B4 e
§ 1° (paragrafo Gnico renumerado) ...........cccovveeeeeeeeeeeereennns

§ 2° Os governos federal, estadual e municipal poderdo celebrar
convénio com a iniciativa privada, para implantagdo de oficinas de
trabalho referentes a setores de apoio dos presidios." (NR)

"Art. 52. A pratica de fato previsto como crime doloso constitui falta
grave e, quando ocasione subversdo da ordem ou disciplina
internas, sujeita o preso provisério, ou condenado, sem prejuizo
da sangado penal, ao regime disciplinar diferenciado, com as
seguintes caracteristicas:

| - duragdo maxima de trezentos e sessenta dias, sem prejuizo de
repeticdo da sangao por nova falta grave de mesma espécie, até o
limite de um sexto da pena aplicada;

Il - recolhimento em cela individual,

Il - visitas semanais de duas pessoas, sem contar as criangas,
com duragao de duas horas;

IV - o preso tera direito a saida da cela por 2 horas diarias para
banho de sol.

§ 1° O regime disciplinar diferenciado também podera abrigar
presos provisoérios ou condenados, nacionais ou estrangeiros, que
apresentem alto risco para a ordem e a seguranga do
estabelecimento penal ou da sociedade.
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§ 2° Estara igualmente sujeito ao regime disciplinar diferenciado o
preso provisério ou o condenado sob o qual recaiam fundadas
suspeitas de envolvimento ou participacédo, a qualquer titulo, em
organizagodes criminosas, quadrilha ou bando." (NR)

TANE. B3, e e

V - inclusao no regime disciplinar diferenciado." (NR)

"Art. 54. As sangbes dos incisos | a IV do art. 53 serdo aplicadas
por ato motivado do diretor do estabelecimento e a do inciso V, por
prévio e fundamentado despacho do juiz competente.

§ 1° A autorizagéo para a inclusdo do preso em regime disciplinar
dependera de requerimento circunstanciado elaborado pelo diretor
do estabelecimento ou outra autoridade administrativa.

§ 2° A decisdo judicial sobre inclusdo de preso em regime
disciplinar sera precedida de manifestagdo do Ministério Publico e
da defesa e prolatada no prazo maximo de quinze dias." (NR)

"Art. 57. Na aplicagdo das sangdes disciplinares, levar-se-do em
conta a natureza, os motivos, as circunstdncias e as
consequéncias do fato, bem como a pessoa do faltoso e seu
tempo de prisao.

Paragrafo unico. Nas faltas graves, aplicam-se as sangdes
previstas nos incisos lll a V do art. 53 desta Lei." (NR)

"Art. 58. O isolamento, a suspensao e a restricdo de direitos nao
poderédo exceder a trinta dias, ressalvada a hipotese do regime
disciplinar diferenciado."

"Art. 60. A autoridade administrativa podera decretar o isolamento
preventivo do faltoso pelo prazo de até dez dias. A inclusdo do
preso no regime disciplinar diferenciado, no interesse da disciplina
e da averiguagdo do fato, dependera de despacho do juiz
competente.

Paragrafo unico. O tempo de isolamento ou incluséo preventiva no
regime disciplinar diferenciado sera computado no periodo de
cumprimento da sangao disciplinar." (NR)

"AML 70,

1 - emitir parecer sobre indulto e comutagédo de pena, excetuada a
hipétese de pedido de indulto com base no estado de saude do
preso;
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VI — estabelecer, mediante convénios com as unidades
federativas, o cadastro nacional das vagas existentes em
estabelecimentos locais destinadas ao cumprimento de penas
privativas de liberdade aplicadas pela justica de outra unidade
federativa, em especial para presos sujeitos a regime disciplinar.

"AME 8. o

§ 1° A Unigo Federal podera construir estabelecimento penal em
local distante da condenag&o para recolher os condenados,
quando a medida se justifique no interesse da seguranga publica
ou do proprio condenado.

§ 3° Cabera ao juiz competente, a requerimento da autoridade
administrativa definir o estabelecimento prisional adequado para
abrigar o preso provisorio ou condenado, em atengao ao regime e
aos requisitos estabelecidos." (NR)

"AML BT

Paragrafo unico. A Unido Federal, os Estados, o Distrito Federal e
os Territérios poderdo construir Penitenciarias destinadas,
exclusivamente, aos presos provisorios e condenados que estejam
em regime fechado, sujeitos ao regime disciplinar diferenciado,
nos termos do art. 52 desta Lei." (NR)

"Art. 112. A pena privativa de liberdade sera executada em forma
progressiva com a transferéncia para regime menos rigoroso, a
ser determinada pelo juiz, quando o preso tiver cumprido ao
menos um sexto da pena no regime anterior e ostentar bom
comportamento carcerario, comprovado pelo diretor do
estabelecimento, respeitadas as normas que vedam a progressao.

§ 12 A decis&o sera sempre motivada e precedida de manifestagéo
do Ministério Publico e do defensor.

§ 2° Idéntico procedimento sera adotado na concessdo de
livramento condicional, indulto e comutagao de penas, respeitados
0s prazos previstos nas normas vigentes." (NR)

Art. 2° O Decreto-Lei n® 3.689, de 3 de outubro de 1941 - Cédigo de Processo Penal, passa a
vigorar com as seguintes alteragdes:
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"Art. 185. O acusado que comparecer perante a autoridade
judiciaria, no curso do processo penal, sera qualificado e
interrogado na presenca de seu defensor, constituido ou
nomeado.

§ 1% O interrogatério do acusado preso sera feito no
estabelecimento prisional em que se encontrar, em sala propria,
desde que estejam garantidas a segurancga do juiz e auxiliares, a
presenga do defensor e a publicidade do ato. Inexistindo a
seguranga, o interrogatério sera feito nos termos do Cdédigo de
Processo Penal.

§ 2° Antes da realizagdo do interrogatoério, o juiz assegurara o
direito de entrevista reservada do acusado com seu defensor."
(NR)

"Art. 186. Depois de devidamente qualificado e cientificado do
inteiro teor da acusacgao, o acusado sera informado pelo juiz, antes
de iniciar o interrogatério, do seu direito de permanecer calado e
de nao responder perguntas que |lhe forem formuladas.

Paragrafo Unico. O siléncio, que ndo importara em confissdo, ndo
podera ser interpretado em prejuizo da defesa." (NR)

"Art. 187. O interrogatério sera constituido de duas partes: sobre a
pessoa do acusado e sobre os fatos.

§ 1° Na primeira parte o interrogando sera perguntado sobre a
residéncia, meios de vida ou profissdo, oportunidades sociais,
lugar onde exerce a sua atividade, vida pregressa, notadamente
se foi preso ou processado alguma vez e, em caso afirmativo, qual
0 juizo do processo, se houve suspensdo condicional ou
condenacgao, qual a pena imposta, se a cumpriu e outros dados
familiares e sociais.

§ 2° Na segunda parte sera perguntado sobre:
| - ser verdadeira a acusacgao que lhe é feita;

Il - ndo sendo verdadeira a acusagdo, se tem algum motivo
particular a que atribui-la, se conhece a pessoa ou pessoas a
quem deva ser imputada a pratica do crime, e quais sejam, e se
com elas esteve antes da pratica da infragdo ou depois dela;

Ill - onde estava ao tempo em que foi cometida a infragdo e se
teve noticia desta;

IV - as provas ja apuradas;

V - se conhece as vitimas e testemunhas ja inquiridas ou por
inquirir, e desde quando, e se tem o que alegar contra elas;
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VI - se conhece o instrumento com que foi praticada a infragao, ou
qualquer objeto que com esta se relacione e tenha sido
apreendido;

VIl - todos os demais fatos e pormenores que conduzam a
elucidagdo dos antecedentes e circunstancias da infragao;

VIII - se tem algo mais a alegar em sua defesa." (NR)

"Art. 188. Apds proceder ao interrogatorio, o juiz indagara das
partes se restou algum fato para ser esclarecido, formulando as
perguntas correspondentes se o entender pertinente e relevante.”
(NR)

"Art. 189. Se o interrogando negar a acusagdo, no todo ou em
parte, podera prestar esclarecimentos e indicar provas." (NR)

"Art. 190. Se confessar a autoria, sera perguntado sobre os
motivos e circunstancias do fato e se outras pessoas concorreram
para a infragao, e quais sejam." (NR)

"Art. 191. Havendo mais de um acusado, serdo interrogados
separadamente." (NR)

"Art. 192. O interrogatério do mudo, do surdo ou do surdo-mudo
sera feito pela forma seguinte:

| - ao surdo serdo apresentadas por escrito as perguntas, que ele
respondera oralmente;

Il - ao mudo as perguntas serao feitas oralmente, respondendo-as
por escrito;

Il - ao surdo-mudo as perguntas serao formuladas por escrito e do
mesmo modo dara as respostas.

Paragrafo unico. Caso o interrogando nao saiba ler ou escrever,
intervira no ato, como intérprete e sob compromisso, pessoa
habilitada a entendé-lo." (NR)

"Art. 193 Quando o interrogando nao falar a lingua nacional, o
interrogatdrio sera feito por meio de intérprete." (NR)

"Art. 194. (revogado)"

"Art. 195. Se o interrogado nao souber escrever, ndo puder ou néo
quiser assinar, tal fato sera consignado no termo." (NR)

"Art. 196. A todo tempo o juiz podera proceder a novo
interrogatério de oficio ou a pedido fundamentado de qualquer das
partes." (NR)
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"AM 267, s

Paragrafo Unico. A defesa técnica, quando realizada por defensor
publico ou dativo, sera sempre exercida através de manifestacao
fundamentada." (NR)

"Art. 360. Se o réu estiver preso, sera pessoalmente citado." (NR)

Art. 3° Os estabelecimentos penitencidrios dispordo de aparelho detector de metais, aos quais
devem se submeter todos que queiram ter acesso ao referido estabelecimento, ainda que exergam
qualquer cargo ou fungéo publica.

Art. 4° Os estabelecimentos penitenciarios, especialmente os destinados ao regime disciplinar
diferenciado, dispordo, dentre outros equipamentos de seguranga, de bloqueadores de
telecomunicacao para telefones celulares, radio-transmissores e outros meios, definidos no art. 60,
§ 1°,da Lei n® 9.472, de 16 de julho de 1997.

Art. 52 Nos termos do disposto no inciso | do art. 24 da Constituicdo da Republica, observados
os arts. 44 a 60 da Lei n° 7.210, de 11 de junho de 1984, os Estados e o Distrito Federal poderdo
regulamentar o regime disciplinar diferenciado, em especial para:

| - estabelecer o sistema de rodizio entre os agentes penitenciarios que entrem em contato
direto com os presos provisoérios e condenados;

Il - assegurar o sigilo sobre a identidade e demais dados pessoais dos agentes penitenciarios
lotados nos estabelecimentos penais de segurangca maxima;

Il - restringir o acesso dos presos provisoérios e condenados aos meios de comunicagao de
informacéo;

IV - disciplinar o cadastramento e agendamento prévio das entrevistas dos presos provisorios
ou condenados com seus advogados, regularmente constituidos nos autos da agdo penal ou
processo de execugao criminal, conforme o caso;

V - elaborar programa de atendimento diferenciado aos presos provisorios e condenados,
visando a sua reintegragdo ao regime comum e recompensando-lhes o bom comportamento
durante o periodo de sangéao disciplinar." (NR)

Art. 6 No caso de motim, o Diretor do Estabelecimento Prisional poderd determinar a
transferéncia do preso, comunicando-a ao juiz competente no prazo de até vinte e quatro horas.

Art. 7° A Uni&o definira os padrées minimos do presidio destinado ao cumprimento de regime
disciplinar.

Art. 82 A Unido priorizara, quando da construgéo de presidios federais, os estabelecimentos
que se destinem a abrigar presos provisérios ou condenados sujeitos a regime disciplinar
diferenciado.

Art. 9° Esta Lei entra em vigor na data de sua publicagao.

Art. 10 Revoga-se o art. 194 do Decreto-Lei n° 3.689, de 3 de outubro de 1941.

Brasilia, 1° de dezembro de 2003; 182° da Independéncia e 115° da Republica.
LUIZ INACIO LULA DA SILVA
Marcio Thomaz Bastos
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Anexo ll: Projeto de Reforma do CPP. Versao pioneira

PROJETO DE LEI - COMISSAO DE REFORMA DO CPP

Altera dispositivos do Decreto-Lei n® 3.689, de 3 de outubro de 1941
— Cdbdigo de Processo Penal, relativos ao interrogatorio do acusado e
a defesa efetiva.

O CONGRESSO NACIONAL decreta:

Art. 1° Os dispositivos do Decreto-Lei n® 3.689, de 3 de outubro de 1941 — Cadigo
de Processo Penal, a seguir mencionados, passam a vigorar com as seguintes
alteracdes:

"CAPITULO Il
DO INTERROGATORIO DO ACUSADO

Art. 185. O acusado que comparecer perante a autoridade judiciaria, no curso do
processo penal, sera qualificado e interrogado na presenca de seu defensor,
constituido ou homeado.

Paragrafo unico. Nao se admitira o interrogatério a distancia de acusado
preso."(NR)

"Art. 186. Depois de devidamente qualificado e cientificado do inteiro teor da
acusacao, o acusado sera informado pelo juiz, antes de iniciar o interrogatério, do
seu direito de permanecer calado e de nao responder perguntas que lhe forem
formuladas.

Paragrafo unico. O siléncio, que ndo importard em confissdo, ndo podera ser
interpretado em prejuizo da defesa e tampouco podera influir no convencimento
do juiz."(NR)

"Art. 187. O interrogatério sera constituido de duas partes: sobre a pessoa do
acusado e sobre os fatos.

§ 1° Na primeira parte o interrogando sera perguntado sobre a residéncia, meios
de vida ou profissdo, oportunidades sociais, lugar onde exerce a sua atividade,
vida pregressa, notadamente se foi preso ou processado alguma vez e, em caso
afirmativo, qual o juizo do processo, se houve suspensao condicional ou
condenagao, qual a pena imposta, se a cumpriu e outros dados familiares e
sociais.

§ 2° Na segunda parte sera perguntado sobre:

| - ser verdadeira a acusacgao que lhe é feita;

Il - ndo sendo verdadeira a acusagdo, se tem algum motivo particular a que
atribui-la, se conhece a pessoa ou pessoas a quem deva ser imputada a pratica
do crime, e quais sejam, e se com elas esteve antes da pratica da infracédo ou
depois dela;

lll - onde estava ao tempo em que foi cometida a infragao e se teve noticia desta;
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IV - as provas ja apuradas;

V - se conhece as vitimas e testemunhas ja inquiridas ou por inquirir, e desde
quando, e se tem o que alegar contra elas;

VI - se conhece o instrumento com que foi praticada a infragdo, ou qualquer objeto
que com esta se relacione e tenha sido apreendido;

VIl - todos os demais fatos e pormenores que conduzam a elucidagdo dos
antecedentes e circunstancias da infracao;

VIII - se tem algo mais a alegar em sua defesa. "(NR)

"Art. 188. Apds proceder ao interrogatorio, o juiz indagara das partes se restou
algum fato para ser esclarecido, formulando as perguntas correspondentes se o
entender pertinente e relevante."(NR)

"Art. 189. Se o interrogando negar a acusagao, no todo ou em parte, podera
prestar esclarecimentos e indicar provas."(NR)

"Art. 190. Se confessar a autoria, sera perguntado sobre os motivos e
circunstancias do fato e se outras pessoas concorreram para a infragdo, e quais
sejam."(NR)

"Art. 191. Havendo mais de um acusado, serdo interrogados separadamente."(NR)

"Art. 192. O interrogatério do mudo, do surdo ou do surdo-mudo sera feito pela
forma seguinte:

| - ao surdo serdo apresentadas por escrito as perguntas, que ele respondera
oralmente;

Il - ao mudo as perguntas serdo feitas oralmente, respondendo-as ele por escrito;
lll - ao surdo-mudo as perguntas serdao formuladas por escrito e do mesmo modo
dara ele as respostas.

Paragrafo unico. Caso o interrogando n&o saiba ler ou escrever, intervira no ato,
como intérprete e sob compromisso, pessoa habilitada a entendé-lo."(NR)

"Art. 193. Quando o interrogando n&o falar a lingua nacional, o interrogatério sera
feito por meio de intérprete."(NR)

"Art. 194. Se o interrogando for menor, o interrogatério sera realizado na presenga
do curador, preferentemente advogado."(NR)

"Art. 195. Se o interrogado ndo souber escrever, ndo puder ou ndo quiser assinar,
tal fato sera consignado no termo."(NR)

"Art. 196. A todo tempo, o juiz podera proceder a novo interrogatoério de oficio ou a
pedido fundamentado de qualquer das partes." (NR)
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Paragrafo unico. A defesa técnica sera efetiva, exigindo manifestacédo

fundamentada."(AC)
Art. 2°Esta Lei entrara em vigor sessenta dias apds a data de sua publicagéo.

Brasilia,
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